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ZÁPIS Z 25. ZASEDÁNÍ ZASTUPITELSTVA

OBCE OSTRAVICE
KONANÉHO DNE 1. 8. 2022, OD 17:30 HODIN V SÁLE HOTELU FREUD

Přítomno 11 členů zastupitelstva:

Mgr. Pavlína Stankayová

p. Milan Macura

Ing. Luděk Mrkva

p. Luděk Vančura

Mgr. Bc. Miroslav Štefek

PharmDr. Radim Valášek

Mgr. Dagmar Skotnicová

Ing. Miroslav Mališ

RNDr. Miroslav Hůrka

p. Jaroslav Zátopek

p. Libuše Ondrušáková (složila slib na začátku zasedání)

Omluveni:

p. Jiří Pavlán

Mgr. Vladimíra Tomečková

p. Tomáš Kokeš

Ing. Petr Lechner
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1. Zahájení zasedání zastupitelstva

Zasedání Zastupitelstva obce Ostravice (dále též jako „zastupitelstvo“) bylo zahájeno
v 17:32 hodin starostkou obce Mgr. Pavlínou Stankayovou (dále jako „předsedající“).

Předsedající vyzvala přítomné k uctění památky zesnulého zastupitele pana Josefa Frydrýška
minutou ticha.

Předsedající upozornila veřejnost a zastupitele, že zasedání zastupitelstva je přenášeno
on-line na internetu.

Zasedání bylo řádně svoláno v souladu s § 91 odst. 1 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní
zřízení), v platném znění. Informace podle § 93 odst. 1 zákona o obcích byla na úřední desce
Obecního úřadu Ostravice zveřejněna v souladu se zákonem po dobu nejméně 7 dní, a to od
25. 7. 2022 do 1. 8. 2022. Současně byla zveřejněna na „elektronické úřední desce“.

Předsedající schůze dále z prezenční listiny přítomných členů zastupitelstva (příloha 1)
konstatovala, že přítomno je 11 členů zastupitelstva (z celkového počtu všech 15 členů
zastupitelstva), takže zastupitelstvo je usnášeníschopné (§ 92 odst. 3 zákona o obcích).

2. Volba návrhové komise a ověřovatelů zápisu, zapisovatel

Předsedající navrhla určit členy návrhové komise Mgr. Dagmar Skotnicovou a p. Milana
Macuru, předsedající navrhla určit ověřovatele zápisu Ing. Luďka Mrkvu a PharmDr. Radima
Valáška a zapisovatelku Bc. Pavlu Běčákovou.

K návrhu nebyly vzneseny žádné protinávrhy. Před hlasováním dala předsedající možnost
vyjádřit se přítomným občanům.

Usnesení č. 1/25

Zastupitelstvo obce Ostravice volí členy návrhové komise Mgr. Dagmar Skotnicovou a
p. Milana Macuru, ověřovatele zápisu Ing. Luďka Mrkvu a PharmDr. Radima Valáška
a zapisovatelku Bc. Pavlu Běčákovou.

Hlasování k usnesení č. 1/25:
Pro: 10
Proti: 0
Zdrželi se: 0
Usnesení č.  1/25 bylo schváleno.

3. Složení slibu nového zastupitele

Dne 23. 7. 2022 zemřel zastupitel p. Josef Frydrýšek. Dle výsledku voleb je náhradníkem za
p. Josefa Frydrýška p. František Šerek, který se však písemně k rukám starostky obce Ostravice
vzdal mandátu zastupitele obce v obecním zastupitelstvu pro funkční období 2018-2022 dne
25. 7. 2022. Náhradníkem za p. Františka Šereka je p. Libuše Ondrušáková.



3

Předsedající v souladu s § 69 odst. 2 zákona o obcích vyzvala novou čleku zastupitelstva
ke složení slibu. Před složením slibu předsedající upozornila členy zastupitelstva, že odmítnutí
složit slib nebo složení slibu s výhradou má za následek zánik mandátu (§ 55 zákona
č. 491/2001 Sb., o volbách do zastupitelstev obcí a o změně některých zákonů, v platném
znění).

Složení slibu proběhlo tak, že předsedající přečetla slib stanovený v § 69 odst. 2 zákona
o obcích "Slibuji věrnost České republice. Slibuji na svou čest a svědomí, že svoji funkci budu
vykonávat svědomitě, v zájmu obce Ostravice a jejích občanů a řídit se Ústavou a zákony České
republiky." a vyzvala členku zastupitelstva ke složení slibu pronesením slova "slibuji" a
podpisem na připraveném archu (příloha č. 3). Členka zastupitelstva neodmítla složit slib, ani
nesložila slib s výhradou.

4. Program:

Předsedající seznámila přítomné s návrhem programu v souladu s pozvánkou zveřejněnou
na úřední desce.

1)    Zahájení

2)    Volba návrhové komise a ověřovatelů zápisu, zapisovatelka

3)           Složení slibu nového zastupitele

4)           Program jednání zastupitelstva

5)          Návrh zastupitelů (Ing. Mališ, p. Pavlán, p. Vančura, PharmDr. Valášek, p. Zátopek) –

              odvolání z funkce místostarosty obce Tomáše Kokeše – fyzické násilí, volba

              místostarosty obce

6)          Svazek obcí Čistá Odra – zpráva advokátní kanceláře a návrh dohody o narovnání

        závazků města Frýdlant nad Ostravicí

7)          Majetkové záležitosti

8)          Kontrola plnění usnesení RO č. 99 - 102

9)           Kontrola plnění usnesení ZO č. 24

10)         Různé, diskuze
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Předsedající navrhla doplnění programu:

1)    Zahájení

2)    Volba návrhové komise a ověřovatelů zápisu, zapisovatelka

3)           Složení slibu nového zastupitele

4)           Program jednání zastupitelstva

5)           Návrh zastupitelů (Ing. Mališ, p. Pavlán, p. Vančura, PharmDr. Valášek, p. Zátopek) –

              odvolání z funkce místostarosty obce Tomáše Kokeše – fyzické násilí, volba

              místostarosty obce

6)          Svazek obcí Čistá Odra – zpráva advokátní kanceláře a návrh dohody o narovnání

        závazků města Frýdlant nad Ostravicí

7)          Majetkové záležitosti

8)          Kontrola plnění usnesení RO č. 99 - 102

9)           Kontrola plnění usnesení ZO č. 24

10)  Volba předsedy Kontrolního výboru

11)         Různé, diskuze

Rozprava: bez rozpravy

Předsedající dala hlasovat o doplnění programu.

Usnesení č. 2/25

Zastupitelstvo obce Ostravice schvaluje doplnění programu dle předloženého návrhu.

Hlasování k usnesení č.  2/25:
Pro: 9
Proti: 2
Zdrželi se: 0
Usnesení č.   2/25 bylo schváleno.
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5. Návrh zastupitelů (Ing. Mališ, p. Pavlán, p. Vančura, PharmDr. Valášek, p. Zátopek) -
odvolání  z funkce místostarosty obce Tomáše Kokeše – fyzické násilí, volba místostarosty
obce

Zastupitel Ing. Miroslav Mališ přednesl stanovisko k tomuto bodu:

Vážení zastupitelé, vážení občané, vážení hosté,

co nás vedlo ke svolání tohoto zastupitelstva. Již několik týdnů, ne-li měsíc, se na mě obraceli
hlavně na Dni obce občané s tím, že slyšeli informaci, nebo zda tato informace je pravdivá, že
p. zastupitel p. Tomáš Kokeš k výkonu své funkce nebo během své funkce použil fyzické násilí.
Jelikož my jako zastupitelé nemáme právo jakkoliv jinak zjistit, zda tato skutečnost se zakládá
na pravdě či nikoliv, nezbývá nám nic jiného, než požádat starostku obce o svolání
zastupitelstva s tímto bodem, aby se předmětný pan zastupitel ke své funkci mohl vyjádřit
k tomuto incidentu. Další věc, která nás k tomu vedla, je na internetových stránkách obce
v žádostech 106/1999 zákona jsou uvedeny tyto informace a je tam sděleno - žádost jednoho
občana s tím, že se domnívá, nebo ví o tom, že k tomuto útoku došlo. Takže z tohoto důvodu
nás to vedlo k tomu, abychom požádali starostku o svolání zastupitelstva. Čekal jsem, že pan
místostarosta bude přítomen, jelikož není přítomen, je omluven, z důvodu čerpání řádné
dovolené, což my jsme při podávání žádosti o svolání zastupitelstva nemohli tušit, s tím, že paní
starostka je povinna do 21 dnů od podání žádosti zastupitelstvo svolat. Což zákonnou lhůtu
splnila, zastupitelstvo svolala. Je pravdou to, že jako zastupitel týkající se mě jako osoby, která
má být projednána, bych v této věci jednal nebo konal s nějakou, jakoby když to řeknu
možností třeba například požádat zastupitele, kteří to požádali o zpětvzetí návrhu o podání o
týden později, jestliže vím, že příští týden už budu. Tato informace bohužel se nedostala, takže
zastupitelstvo, jak jsme se dozvěděli, je svoláno bez pana místostarosty Tomáše Kokeše. Je
pravdou, že zkrátka zastupitel je veřejná funkce, a zvláště, když je zvolen jakoby místostarosta,
což ještě do pozice uvolněného zastupitele, který plní tuto funkci 24 h denně, 365 dní v roce.
Zde občané i zastupitelé očekávají od pana místostarosty i jiných zastupitelů, že budou konat
v souladu se zákonem, fungovat trošičku jakoby nějací ochránci zákona, mravnosti, či etiky.
V zákonu par. 83, odst. 2 se říká: Zastupitel obce je povinen zúčastňovat se zasedání
zastupitelstva obce v případě zasedání  jiných orgánů obce, je-li jejich členem, plnit úkoly, které
mu orgány uloží, hájit zájmy občanů obce, jednat a vystupovat tak, aby nebyla ohrožena
vážnost jeho funkce. Z těchto důvodů se domníváme, že zastupitel a místostarosta pan Tomáš
Kokeš pozbyl dle zákona o obcích důvěru zastupitelů a občanů a lze se domnívat, že právě
k tomuto incidentu došlo a je to tím, že to vlastně naznačuje to, že pozbyl tuto důvěru. Jelikož
zákon o obcích říká a Jednací řád, že zastupitelé, pokud požádají o svolání zastupitelstva, musí
uvést program a důvodovou zprávu a návrh usnesení. Připadá mi velmi korektní, aby občané
věděli, co se bude dnes projednávat, a proto jsme svolali program s návrhem odvolání
místostarosty pana Tomáše Kokeše – fyzické násilí, případně volbu nového místostarosty.
Jelikož je nutné přistoupit taky k záležitosti, že pan Tomáš Kokeš tady není  a považuji za zcela
lidské, aby se k tomu vyjádřil ne písemně, tak jak jsme teďka před chvíli krátkou cestou obdrželi
vyjádření pana Tomáše Kokeše, ale myslím si, že by právě měl se vyjádřit před vámi občany
v tom duchu, abychom věděli, jestli ta vážnost skutečně je, či nikoliv. Považuju za lidské, férové
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a korektní, abychom po projednání všech bodů, které paní starostka má svoláno zastupitelstvo,
schůzi zastupitelstva ne ukončili, ale přerušili a setkali se v náhradním termínu tak, aby tady
pan Tomáš Kokeš, místostarosta obce byl a k celé této záležitosti se mohl vyjádřit. Tolik asi za
mě, který to sepsal a víceméně po dohodě s ostatními zastupiteli jsme podali žádost o svolání
tohoto zastupitelstva. Takže bych tímto následně potom požádal asi o přerušení schůze po
vyčerpání všech bodů a přerušení schůze a následně bychom se sešli v následném termínu, aby
se p. Tomáš Kokeš mohl vyjádřit.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Písemné prohlášení nepřítomného pana místostarosty Tomáše Kokeše, které bylo podáno
dne 1.8.2022 prostřednictvím e-mailu:

Vážení zastupitelé,

omlouvám svou nepřítomnost na tomto zasedání, kterého se nemohu zúčastnit, protože v
současné době čerpám plánovanou dovolenou.
Je mi líto, že jste nuceni věnovat svůj jistě drahocenný čas zasedání svolanému na podkladě
nechutných pomluv a lží formulovaných 5 opozičními zastupiteli, kteří se tímto buď stali obětí
něčí manipulace, nebo byly důvodem jejich politické cíle či osobní zášť vůči mé osobě.
Nedovedu si totiž jinak vysvětlit, že se mě cca 2 měsíce před volbami do obecního
zastupitelstva z čista jasna pokouší tito lidé veřejně dehonestovat pouze na základě své
domněnky, jak uvádějí ve svém návrhu. Je nehorázné a ostudné, že pánové Mališ, Pavlán,
Vančura, Valášek a Zátopek, jako zastupitelé naší obce, kteří mají při výkonu svého mandátu
postupovat především na základě ověřených informací a nesporných faktů, se „domnívají“ a
považují za skutečnost, že údajně k výkonu své funkce a prosazování svých názorů používám
fyzické násilí a ba co víc, tyto pomluvy dále veřejně šíří, a to i prostřednictvím svého návrhu na
mé odvolání. To vše, aniž by mě kdokoliv z nich osobně kontaktoval s žádostí o mé stanovisko
k jejich domněnce.
Tito zastupitelé navrhující mé odvolání zjevně nenašli za 4 roky mého působení ve funkci
místostarosty obce žádné skutečné téma, které by mohli při své antikampani proti mé osobě
použít. A chybí-li pádné argumenty, někteří lidé sahají po pomluvách, lžích, nálepkování a
urážkách. Zvláště, jsou-li volby za dveřmi.
V současné době jsme svědky anonymní dehonestační kampaně proti paní starostce a proti
mně, vylepované na sloupech v obci. Nad těmito nálepkami na intelektuální úrovni žáka 2.
stupně ZŠ se slušný dospělý člověk pouze pousměje a polituje jejich autora. Vzhledem k
blížícím se volbám mě nepřekvapuje ani neustálé šíření spekulací a nepodloženého obviňování
mé osoby a různých více či méně úspěšných pomluv, což je patrně také základem dnešního
zasedání. Nálepka udavače v minulých volbách patrně neměla na voliče požadovaný vliv, je
tedy třeba sáhnout po těžším kalibru – nálepce násilníka, protože zde zřejmě platí, že účel světí
prostředky. Na takovéto jednání některých členů zastupitelstva jsem bohužel zvyklý již z
minulých předvolebních časů a předpokládal jsem, že ani tento rok nebude výjimkou. Jak je
vidět, nemýlil jsem se. Přesto je pro mě překvapením formát veřejného politického procesu,
kde je nepohodlná osoba obviněna, předem bez důkazů odsouzena a potrestána. Toto je totiž
v demokratickém světe, kterého se, pánové Mališi, Pavláne, Vančuro, Valášku a Zátopku ve
své důvodové zprávě dovoláváte, zcela nepřijatelné.
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Jako zastupitel a místostarosta jsem se při výkonu svého mandátu bohužel někdy musel bránit
osočování, obviňování a dehonestaci. I přesto jsem se vždy snažil jednat v souladu se složeným
slibem, tj. čestně, ku prospěchu naší obce a jejích občanů a v mezích zákona. Odměnou je mi
pohled na výsledky společně dobře odvedené práce, a především spokojenost mnoha občanů,
kteří se mi svou důvěru a podporu nezdráhají vyslovit a já jim za to děkuji.
Na závěr si Vám, pane Mališi, dovolím připomenout, že v materiálech pro dnešní zasedání
zastupitelstva obce máte informace advokátní kanceláře Svazu obcí Čistá Odra, ze kterých
vyplývá, že v době Vašeho vedení obce Ostravice a jejího zastupování ve Svazku byly v rozporu
s Vámi schváleným smluvním ujednáním, tedy neoprávněně, účtovány úhrady nákladů za
balastní vody, což ve výsledku znamená roky se táhnoucí finanční ztráty Svazku, jehož je obec
Ostravice členem, a tedy ztrátu více jak 2 miliónů Kč. Věřím, že jako zastupitel obce Ostravice
a bývalý starosta, v souladu se složeným slibem, k Vámi schválené problematické smlouvě jistě
také zaujmete stanovisko a navrhnete účinné nápravné opatření.

S úctou Tomáš Kokeš

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Předsedající pokračovala jednání zastupitelstva dalšími body:

6.   Svazek obcí Čistá Odra – zpráva advokátní kanceláře a návrh dohody o narovnání závazků
města Frýdlant nad Ostravicí

RNDr. Miroslav Hůrka přednesl informace k tomuto bodu. Navázal na diskuzi z posledního
zastupitelstva. S tím, že člen Svazku Město FnO dlouhodobě neplní své povinnosti vyplývající
ze Stanov.

Návrh AK, která zastupuje Svazek, byl doručen FnO i vedení obce Ostravice, kde je výzva
k narovnání. V letošním roce stojíme před zahájením dlouho očekáváné investice rozšíření a
intenzifikaci kalového hospodářství a náš člen (partner) nám dluží 700 tis. Kč z roku 2018 jako
řádný příspěvek na provoz odhlasovaný tehdejším vedením. Nezbývalo, než hledat
kompromisní řešení.

3 body řešení:

1. Úhrada dlužného členského příspěvku 700 tis. Kč plus penále.
2. Dlouhodobé vyvádění prostředků z hospodaření Svazku, a to vlivem nešťastně

sepsaných smluv o provozování kanalizační sítě ve FnO. Problém v části Kamenec,
zejména v části Vyhlídka – jih. Díky technické nedokonalosti projektu, či vlastního
provedení díla tam natéká balastní voda, která se ve smlouvě o provozování
jednoznačně vylučuje z úhrad Svazku. Díky tomu bylo ze Svazku od roku 2014 do konce
roku 2021 vyvedeno cca 2,25 mil. Kč. Faktury, kterými nás zatěžuje Město FnO, v té
části, která se týká balastních vod, Svazek hradit nebude, je to protiprávní, proti
ujednání smlouvy.

3. Problém s udržováním provozuschopnosti čerpací stanice v lokalitě Snozina.
RNDr. Hůrka popsal tento problém.
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Dne 20.6.2022 AK Vašinka nabídla řešení městu FnO, k dnešnímu dni nemáme odezvu.

Rozprava:

Ing. Mališ Již posledně jsem zmiňoval, že ta situace mezi městem FnO a obcí Ostravice není
zcela růžová, tak, jak Vy to popisujete jednosměrným názorem. K dnešnímu dni
není schválený místopředseda Svazku podle Stanov. Za éry 

 se vždy tito zástupci byli schopni
dohodnout a byl zvolen jak předseda, tak místopředseda. Město FnO má ve
Sněmu 2 zástupce, místostarostu FnO a p. . Pan místostarosta dostal
důvěru města FnO, aby dělal místostarostu města o 10 tis. obyvatelích, za
druhé, aby byl ve Svazku a proto byl navržen, aby dělal místopředsedu Svazku.
Jelikož naši 2 zástupci p. RNDr. Hůrka a p. Ing. Mrkva nevyslovili důvěru, tudíž
dodnes je vedený Svazek pouze v rukou p. Hůrky bez dalšího místopředsedy.
Místopředseda má jasně specifikované pozice podle Stanov. Z jeho výčtu tam
toho moc není, pouze zastupuje předsedu v případě jeho nepřítomnosti. Tím si
myslím, že došlo k vykopání válečné sekery mezi městem FnO a obcí Ostravice,
protože jestli není vyslovena důvěra místostarostovi města na to, aby jako
zástupce vedl Svazek je trošku podivné. Co se týče financí, tak chápu, že pokud
město nemá důvěru a nemá zástupce, nebude se hrnout do toho, aby hradilo
všechny svoje příspěvky atd. Je pravdou to, že tím, že neplnili povinnost, která
vyplývá ze schvalování rozpočtu, došlo k této situaci. Pokud dojde k vyloučení
města FnO ze Svazku, dojde k tomu, že veškeré další úhrady a náklady ponese
již jediný člen Svazku, a to obec Ostravice. Nevím, zda může být Svazek obcí
jedna obec, ale každopádně to je věcí právní dohody. Tato situace je postavena
do pozice osobních nešvarů a osobních zlostí, které přecházejí v to, že nebyly
finanční věci dokryty, protože nebyla důvěra ani na jedné straně. Tato dohoda
je postavena jasně v neprospěch města FnO. Ing. Mališ dále komentuje tento
bod, s tím, že si myslí, že by bylo potřeba tyto věci s nimi projednat korektně, že
jsme byli vždy partneři a vedli jsme Svazek k tomu, aby fungoval.

Ing. Mrkva Jsem zastupitel obce ve Svazku skoro již 4-tým rokem a musím zcela podpořit
RNDr. Hůrku. Ty kroky ze strany FnO, celou dobu je to jen bojkot. FnO v roce
2018, ještě za předsednictví p. , schválil příspěvek ve výši 1,2 mil. Kč a
zaplatil jen 500 tis. Kč. P.  jako místopředseda FnO, ještě byl předsedou
Svazku, napsal zastupitelům hanopis, kde popisuje, jak ostravičtí jsou zcela
neschopní Svazek řídit a ještě ho ani nezačali řídit. Toto byla taková
podpásovka, která se v politice dělá asi běžně, ale já, který jsem v politice
nováček, na to nejsem zvyklý. A takovému člověku nemůžu dát důvěru, aby dělal
místopředsedu Svazku. Navrhoval jsem opětovně asi na každém zasedání
sněmu Svazku p. , aby dělal místopředsedu Svazku a ten to vždy
odmítal, že na to nemá čas. Jakože FnO nemá schváleného místopředsedu
Svazku je zástupný problém, základní problém je ten, že FnO všechny aktivity ze
strany zlepšení fungování Svazku bojkotuje od samého začátku. Začalo to tím,
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že v nejnevhodnější okamžik dal předseda Svazku p.  rezignaci,
současně dal rezignaci ředitel Svazku p.  a ještě, aby to nebylo málo,
tak v ten samý čas podal rezignaci p. , jako provozní elektrikář, který tam
byl zaměstnaný. Tyto věci si všechny dejte do souvislostí a na druhou stranu díky
úsilí p. Hůrky byl vyřešen jeden dlouholetý spor s Eiffage, potažmo kdysi  VOKD,
kdy se za působení  vyváděly
peníze 30 tis. Kč/měsíčně právníkům, aby ten spor vyřešili, což jsou za celou
dobu milióny, co se tam vyplatilo právníkům a nikam to nevedlo. Když jsem s tím
právníkem hovořil, tak mi řekl, že čeká na druhou stranu, ale za 30 tis. měsíčně
bych taky rád čekal na druhou stranu, až něco provede. Takových záležitostí, co
se podařilo p. Hůrkovi vyřešit, je mnoho, takže nesvádějte něco, že to je v osobní
rovině. Je to trvalý odpor FnO proti našemu vedení, které má snahu ty šrámy a
ty kostlivce z minulosti narovnat a celou dobu víceméně Ostravice tahala za
kratší konec, vždy doplácela na to, ať už na balastních vodách, nebo na
nevýhodných smlouvách. Zcela bych byl za to, aby p. Hůrka dostal od
zastupitelstva nějakou odměnu za to, jak to tam vedl, a to nikdy tady neprošlo.

Ing. Mališ Co se týče financování a toho počátku, když se stavěla 1. etapa, tak samozřejmě
Ostravice měla větší podíl na výstavbě kanalizace, další etapou došlo ke změně
poměru jak finančních investic, tak úhrady nákladů. Tady dokonce FnO odvedl
na příspěvkách více, než Ostravice, celkem FnO odváděl o 2 mil. Kč více, ačkoli
je poměr připojení zhruba půl na půl. Podle výroční zprávy dokonce nátok
odpadních vod v poměru 62:38 % ve prospěch Ostravice. Byla i doba, kdy obec
Ostravice nedávala žádný příspěvek, protože jsme řešili investiční celky, takže
jsme požádali FnO, abychom nedávali příspěvek, pak se to dorovnalo během
následujících let. V době, kdy vám hrozí miliónové penále měsíčně, tak začnete
uvažovat zcela jinak, než jestli 30 tis. Kč nebo milion je moc nebo málo. Tento
spor jste dotáhli, protože to tak časově dlouho trvalo. Měli jste udělat to, aby
ten koncesus byl vyrovnaný a ne jednostranný a aby dopovídal dalšímu
společnému postupu Svazku.

RNDr. Hůrka Jen pár detailů. Teprve s nástupem vedení mého a p. Mrkvy jsme přijali princip,
že oba dva členové budou platit stejnou výši příspěvku, do té doby tomu tak
nebylo. Druhá věc je, jak je to s Novou Vsí a Ostravicí – faktem je, že s tímhle
tím řešením budeme mít problémy o to větší, čím bude to zařízení starší. Dále
p. Hůrka vysvětluje technické detaily s tím, že nákladovost je jednoznačně vidět,
kdy provoz větve Nová Ves je dražší.

K dojemné řeči, jak by to mělo být, bych se chtěl zeptat p. Mališe, kde byl
ostražitý v dobu, kdy nám zmizel ochranný val, který byl součástí stavby. Tuto
věc, pokud by vás to zajímalo, najdete na stránkách Svazku. Je to
anonymizovaný zápis policejního vyšetřování. Tam uvidíte, kdo a co a jakým
způsobem to vedl z hlediska péče správného hospodáře. Dále to nechci
rozvádět, protože by mi to přišlo trapné prát takové věci na veřejnosti.
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 Hovoří se tady velká omáčka o jedné věci – o spolupráci FnO. Proč FnO strká
hlavu do písku? Myslím si, že FnO využil toho, že nezaplatí poplatek, aby tuto
spolupráci ukončil. Proč ji chtěl ukončit? Říkal jsem Vám paní starostko, že
někteří (teď tady bohužel ten pán není) jsou pro některé okolní obce nepřijatelní
z různých důvodů a říkal jsem Vám, že se Vám bude velmi špatně spolupracovat.
Za 4 roky se to potvrdilo.

RNDr. Hůrka K tomu se snad nebudu ani vyjadřovat, protože p.  hned v úvodu řekl:
„Já si myslím.“. Tady se bavíme v rovině, co je jasné. Vy si myslíte, já Vám říkám
fakta. Kdyby jste o to měl zájem, tak určitě by jsme se na Sněmu, na kterých
jsem byl já vždy, tak jsme se měli vidět,  pokud by vás to zajímalo.

Mgr. Stankayová Samozřejmě občané jsou zváni na Sněmy SOČO, kdy se konají, najdete
na webových stránkách Svazku.

 Mám 3 dotazy na p. Ing. Mališe, za prvé, je pravda, že existuje ten hanopis na
RNDr. Hůrku a spol., který napsal p.  ještě předtím, než měl být zvolený
místopředsedou Svazku?

Ing. Mališ Všichni zastupitele obdrželi dopis místopředsedy Svazku do svých e-mailových
schránek, který rozesílala obec Ostravice.

RNDr. Hůrka Byli jsme toho účastni, když tehdejší předseda p.  který krátce na to, co
tenhle hanopis poslal zastupitelům jak FnO, tak Ostravice, se rozhodl s tím
„švihnout“.

 Dotaz č. 2: Je pravda, že Sněm Svazku hlasoval ještě za předsednictví p. 
příspěvek 1,2 mil. Kč, který se pak FnO rozhodl zaplatit jen částečně částkou
500 tis. Kč?

Ing. Mališ Nedoplatek za rok 2018 ve výši 700 tis. Kč, předpokládám, že tam byla splatnost
dne 31.12.2018. Chtěl bych Vás upozornit, že 1.11.2018 jsem předal úřad. Byla
stále ještě 2-měsíční splatnost, o která já už dále nevím.

 Z mého pohledu již několik zasedání p. Ing. Mališ tady vystupuje jako advokát
p. , p. Ing. Mališ je sice opoziční zastupitel, ale jestli se chápe sám sebe
jako zastupitel obce Ostravice a jejich občanů, to znamená peněz, které občané
odvádějí přes odpady do Svazku, nebo jestli je tady jako pověřený zastupitel
města FnO a p. ?

Ing. Mališ Když se podíváte na rozpočty, tak jak jsem již zmiňoval, není jednoduché vyloučit
FnO. Pokud vyloučíme FnO, přijdeme o příspěvek a přijdeme, pokud je
v letošním roce rozpočtováno o dalších 5 mil. Kč na výstavbu kalového
hospodářství. Nehájím zájmy FnO, já se bavím o Svazku z pohledu jakoby
bývalého místopředsedy a taky zastupitele Ostravice, protože v okamžiku, kdy
nám vystoupí člen, tudíž nebude platit příspěvky, přijdeme o 1,2 mil. Kč na
provozní peníze a také o 5 mil. Kč, který je rozpočtován, jako podíl 10 mil. Kč
investice do kalového hospodářství.
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 Předpokládám a doufám, že o tom, jak to ve skutečnosti je rozhodnou občané
Ostravice už za cca 8 týdnů.

RNDr. Hůrka Naprosto vylučuji, že by někdy z vedení Svazku padla otázka, myšlenka, že se
s někým chceme rozvádět. To, že se FnO chová, tak, jak se chová, to je jejich
odpovědnost, jestli se dále cítí členy Svazku, nebo ne. Jestliže partner základní
povinnost přispívat na provoz obchází a zneužil jenom to, že p. Mališ skončil.
Opakovaně to řešila auditorka, tak jsme tu věc byli nuceni řešit. Buď se FnO
rozmyslí a bude se cítit dále členem Svazku a nejzákladnější povinnost splní tím,
že zaplatí, to, co si odhlasovali s p. Mališem a pak mě celkem ty okolnosti kolem
dokola nezajímají.

Dále komentuje tento bod s tím, že naším cílem není vystupovat ze Svazku. Ten,
kdo se snaží, respektive jehož činy lze takto pojmenovat, je FnO, nikoli Ostravice.

Ing. Mališ Když se p.  podíváte na stránky www.cistaodra.cz, tak tam je schválený
rozpočet a předpokládaný rozpočet.

Ing. Mališ uvádí částky v rozpočtu.

Dle schváleného rozpočtu jsem konstatoval, že je nutné, aby FnO byl součástí
Svazku, protože jinak to zaplatíme my, jako jediný člen.

PharmDr. Valášek Mě by zajímalo, jestli jste se nějak snažili navrhnout někoho jiného, jako
místopředsedu, kolikrát jste to zkusili, abyste dosáhli toho, že FnO zaplatí ty
peníze?

Ing. Mrkva Myslím si, že to není o tom, že nemají místopředsedu, že nezaplatili těch 700 tis.
Kč. Ten dluh 700 tis. Kč je od roku 2018, od toho, ještě, než my jsme byli vůbec
zvoleni. To vzniklo ještě za minulého vedení.

Ing. Mališ Příslib se splatností 31.12.2018.

Ing. Mrkva To není příslib, to je schválené usnesení Sněmu.

Ing. Mališ To tady píše přímo v dohodě o narovnání pan právník. Že 5.9.2018 se Sněmem
schválil záměr - příspěvek věřitele ve výši 1,2 mil. Kč, splatný dne 31.12.2018.
Jak říkám 1.11. jsem předal úřad, takže věci doplatku a vyplacení těch peněz již
bylo předmětem Vás a p. RNDr. Hůrky. Sám jsem již v této věci nemohl konat.

Usnesení č. 3/25

Zastupitelstvo vzalo na vědomí připravovanou dohodu o narovnání závazků města Frýdlant
nad Ostravicí.



12

Hlasování k usnesení č. 3/25:
Pro: 9
Proti: 1
Zdrželi se: 1
Usnesení č.  3/25 bylo schváleno.

7. Majetkové záležitosti

7a. ÚZSVM – převod pozemku 1640/10

Předsedající přednesla informace k tomuto bodu.

Rozprava: bez rozpravy

Usnesení č. 4/25

Zastupitelstvo obce Ostravice schvaluje bezúplatný převod pozemku p. č. 1640/10 o výměře
342 m2, ostatní plocha, ostatní komunikace v k. ú. Ostravice 1, do vlastnictví obce Ostravice a
Smlouvu o bezúplatném převodu vlastnického práva k nemovité věci a o zřízení věcného práva
č. UZSVM/OFM/2216/2022-OFMM s ČR, Úřadem pro zastupování státu ve věcech
majetkových, Rašínovo nábřeží 390/42 , 128 00 Praha 2 - Nové Město, IČ: 697 97 111. Součásti
smlouvy jsou zavazující a omezující podmínky, se kterými zastupitelstvo obce souhlasí.

Hlasování k usnesení č. 4/25:
Pro: 11
Proti: 0
Zdrželi se: 0
Usnesení č.  4/25 bylo schváleno.

7b. Most přes potok Vlček

Předsedající přednesla informace k tomuto bodu.

Rozprava: bez rozpravy

Usnesení č. 5/25

Zastupitelstvo obce Ostravice schvaluje budoucí odkoupení části pozemku o výměře cca 76 m2

z poz. p. č. 3135 v k. ú. Staré Hamry 2 po stavbě mostu v rámci stavby „Most přes potok Vlček
u RS Sepetná na MK č. 5 v Ostravici“.  Budoucí odkoupení části pozemku z p. č. 3135 je
předmětem Nájemní smlouvy č. 55-9414/22/NS s Lesy České republiky, s. p.,
Přemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Králové - Nový Hradec Králové, IČ: 421 96 451. Kupní cena
za zastavěnou převáděnou část pozemku bude stanovena znaleckým posudkem.
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Hlasování k usnesení č. 5/25:
Pro: 11
Proti: 0
Zdrželi se: 0
Usnesení č.  5/25 bylo schváleno.

7c. Nabídka pozemku ÚZSVM k úplatnému převodu

Předsedající přednesla informace k tomuto bodu.

Na části obou pozemků je příjezdová komunikace k obytným domům, zbývající části jsou
využívány jako součást okolních soukromých nemovitostí.

Rozprava:

Ing. Mališ  Jste si paní starostko jistá, že nám to darujou, protože to se vyřizuje již 10 nebo
12 let. Pokud to prodají soukromému subjektu, budeme mít problémy
s příjezdem na ČOV a do dané oblasti.

Mgr. Stankayová Je to takto dohodnuté.

Usnesení č. 6/25

Zastupitelstvo obce Ostravice neschvaluje nabídku Úřadu pro zastupování státu ve věcech
majetkových, Rašínovo nábřeží 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Město, IČ: 697 97 111, na
úplatný převod do vlastnictví obce pozemků p. č. 1018/24 o výměře 223 m2 a p. č. 4505/2
o výměře 530 m2, oba v k. ú. Ostravice 1, za nabídnutou cenu 392. 000,- Kč. Zastupitelstvo
obce pověřuje obec k jednání s ÚZSVM o bezúplatném převodu poz.  p. č. 1018/24 a
p. č. 4505/2 do vlastnictví obce, jelikož na pozemcích je stávající veřejně užívaná účelová
komunikace.

Hlasování k usnesení č. 6/25:
Pro: 6
Proti: 1
Zdrželi se: 4
Usnesení č.  6/25 nebylo schváleno.

8. Kontrola plnění usnesení RO č. 99 - 102

Zastupitelstvu obce byl předložen zápis z 99. - 102. zasedání RO.

Předsedající přednesla zprávu o činnosti rady obce. Zápisy z jednání rady obce jsou vyvěšeny
na úřední desce obecního úřadu, zastupitelé je dostali v materiálech. Zápisy jsou k nahlédnutí
na obecním úřadě.
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Rozprava:

p. Zátopek  7/102 Studie proveditelnosti, to je chodník k Sokolské?

Mgr. Stankayová Ano, začínáme připravovat studii celého chodníku kolem I/56. Rozhodli
jsme se, že to uděláme na 3 etapy a,b,c. Sokolská je etapa c, tam by jsme
začali, protože tento úsek je nejrizikovější.

p. Zátopek 21/102 pyromuzikální show? Pokud je platná vyhláška č. 6/2020, kterou
jste si odhlasovali, zákaz používání pyrotechniky, obec utratí 50 tis. Kč
navzdory této vyhlášce. V roce 2020, když se to schvalovalo na dotaz
p. Mališe, kdy se p. Mališ ptá, zda se zákaz používání zábavní
pyrotechniky vztahuje i na Dne obce, statostka odpovídá, že ano, i na
tyto akce. Jak to, že byl?

Mgr. Stankayová Firma byla informována, že máme tuto vyhlášku, řekli mi, že to bude
pyromuzikální show. Porušili vyhlášku, můžeš, pokud chceš, dát
oznámení přestupku. Chtěla jsem po firmě ukázku, jak ta pyromuzikální
show bude vypadat, nebyli schopni ukázku dodat, řekli, že to bude do
výšky stromů a že to bude hlasité asi jako „štěkot psa“. Mám několik
svědků, kdy jsme měli organizační jednání před Dnem obce, že jsem je
informovala, že tuhle vyhlášku máme.

p. Zátopek  22/102 Židovna, vodovod, tam bude nějaká dotace?

Ing. Bačáková  Bude tam dotace, na kterou čekáme už zhruba 2 roky. Z první dotace
jsme měli projektovou dokumentaci a ta následná nám dá peníze na
realizaci. Bude asi vypsaná do konce roku.

p. Zátopek  7/101 automatické měřící systémy, co si pod tím můžu představit?

Mgr. Stankayová Jedná se o bezpečnostní systémy na budovách.

Ing. Mališ Je to v rámci protipovodňových systémů.

Uvedl podrobnosti k tomuto tématu.

p. Zátopek  16/101 chodník MŠ, ZŠ, to se jedná o chodníky v areálu?

Mgr. Stankayová Ano, jedná se o úsek od schodiště školy, který byl jen vysypaný štěrkem,
ten chceme zpevnit, aby se chodník i v zimě lépe udržoval.

9/102 oprava vodovodu a stavba části kanalizace. O jakou kanalizaci jde
a jakou opravu jde a kde ta oprava bude provedena? Chci upozornit, že
se jedná o částku 882. 140,- Kč, která je spojena s opravou a stavbou
části kanalizace.

Mgr. Stankayová Akce je již dlouhodobě plánována, je to lokalita „Widomská“ a dojde
tam v budoucnu k dalším připojením trvale bydlících.
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  Proč tam není napsáno ? Chcete mi říct, že 
bude připojena za 842. 140,-Kč? Kdo to zakreslil, kde to bude zakresleno.

Mgr. Stankayová Tak to není, když jsme např. nazvali lokalitu „Závodný“, tak to byla
kanalizace pouze pro p. Závodného? My to tak jen nazýváme.

 Tady mám plánek, řekněte mi, jak ta trasa půjde, co se bude dělat. Čistá
Odra říká, my se už jako občané budeme připojovat ke kanalizaci?

RNDr. Hůrka Nebudeme se připojovat.

  Proč ji budujeme? Můžeme současně, a to jsme i dohodli, vybudovat část
kanalizace a část pro vodu, kdy se už může rozvádět voda. Odsouhlasili
jste nějakou částku, a že to bude dělat RV Styl. Podléhá to nějakému
řízení? Kolik ta akce  stojí?

RNDr. Hůrka Toto je několik dotazů dohromady. Odhalil jste to zásadní, pokud
chceme někam dodávat pitnou vodu, tak donátor dotace požaduje, aby
současně přitom byla řešena otázka odvádění splaškových vod. V jedné
rýze se bude pokládat vodovod i budoucí kanalizace.

 Mě zajímá, těch účastníků je tam asi 35, že jedna osoba za 840. 142,-Kč
bude připojena a nebude připojena na kanalizaci, protože to
nepřipojujete a bude tam pouze natažená trubka.

RNDr. Hůrka Budeme čekat na dobu, až bude kapacita ČOV odpovídající a budou se
moci ti ostatní připojit, aby se nemuselo znovu kopat. Znovu říkám,
v jedné rýze bude položena hadice na rozvod pitné vody a současně, ten,
kdo poskytuje dotaci si vymínil, že bude řešeno odvádění splaškových
vod.

 Kde se najednou vzaly ty peníze 840 tis. Kč? Paní starostko, Vy jste
prohlásila, že akce  se nebude dělat, protože na ni ty peníze
nejsou a najednou se tady objevuje, a to pouze pro jednu osobu. Dále
komentuje tento bod.

Mgr. Stankayová Je to příprava. Jakmile bude provedena intenzifikace kalového
hospodářství, bude se pokračovat dál.

 Paní starostko, tak to není, Vy se  bojíte. 
tady chodí, nadává Vám. Kdo toto navrhl a ještě do toho plete nějakou
opravu, aby to zakryl? Tento bod chci zrušit, protože tento bod není
v zájmu občanů, je to pouze v zájmu 1 občana.

Mgr. Stankayová Pokud se má revokovat toto usnesení, tak to musí navrhnout nějaký
zastupitel.

Žádný ze zastupitelů toto nenavrhl. Předsedající pozvala p.  na příští radu.
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p. Vančura  6/101

Mgr. Stankayová Reaguje, šlo o odstranění retardéru v lokalitě Vrchy, požádal o to Golf
resort.

Usnesení č. 7/25

Zastupitelstvo obce Ostravice vzalo na vědomí zprávu o činnosti rady obce. Zastupitelstvo bere
na vědomí rozpočtovou změnu č. 5 schválenou Radou obce dne 27. 6. 2022, usnesením
č. 12/102.

Hlasování k usnesení č. 7/25:
Pro: 11
Proti: 0
Zdrželi se: 0
Usnesení č.  7/25 bylo schváleno.

9. Kontrola plnění usnesení ZO č. 24

Zastupitelstvu obce byl předložen zápis č. 24 ze zasedání ZO. Předsedající seznámila
zastupitele a veřejnost s plněním usnesení z 24. zasedání zastupitelstva obce.

Rozprava: bez rozpravy

Usnesení č. 8/25

Zastupitelstvo vzalo na vědomí zprávu o plnění usnesení z 24. zasedání zastupitelstva obce.

Hlasování k usnesení č. 8/25:
Pro: 11
Proti: 0
Zdrželi se: 0
Usnesení č.  8/25 bylo schváleno.

10. Volba předsedy kontrolního výboru

Předsedající navrhla jako předsedu kontrolního výboru Ing. Luďka Mrkvu.

Před hlasováním byla dána možnost zastupitelům i přítomným občanům sdělit své stanovisko.
Žádné stanovisko sděleno nebylo.

Rozprava: bez rozpravy
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Usnesení č. 9/25

Zastupitelstvo obce Ostravice volí předsedou kontrolního výboru Ing. Luďka Mrkvu.

Hlasování k usnesení č. 9/25:
Pro: 10
Proti: 0
Zdrželi se: 1
Usnesení č.  9/25 bylo schváleno.

Ing. Mališ  Dovolil bych si podat návrh: Zastupitelstvo obce Ostravice po diskuzi s občany
přerušuje schůzi 25. zasedání zastupitelstva obce Ostravice a bude pokračovat
v termínu do 14 dnů.

Předsedající navrhla termín 5.9., kdy je plánováno závěrečné zastupitelstvo.

Ing. Mališ To se bude dělat závěrečné zhodnocení roku, myslím si, že čekáme na pana
místostarostu, až přijede z dovolené, takže navrhuji pondělí buď 8.8. nebo 15.8.

Proběhla diskuze.

11. Různé, diskuse

 Myslím si, že by pan místostarosta měl dostat šanci se tady očistit.

Je půlka prázdnin, jsou nějaké výsledky spolupráce s městskou policií
FnO?

Mgr. Stankayová Zatím to nebylo moc potřeba, policii jsme kontaktovali na Dni obce, kdy
auta parkovaly na soukromém pozemku. Dále jsme policii kontaktovali
ohledně Sepetné. Zatím je městská policie ojediněle využívána.

 Mám dotaz ohledně retardéru v lokalitě golf, je tady někdo ze
zastupitelů, nebo občanů, kdo by tu situaci mohl objasnit? Jedná se asi
o jeden z mála retardérů na Ostravici a je to něco, přes co se nejsou
schopni, nebo ochotni, někteří obyvatelé Ostravice, nebo návštěvníci
přenést. Projeďte si Malenovice, tam ty retardéry raději počítat nebudu
a dokáží s tím žít.

Mgr. et Bc. Štefek Já jsem přímo člověk, který zažádal radu obce o řešení dopravně
bezpečnostní situace u mého rodinného domu, kde žiji 13 let. Ta
komunikace, v dobách, kdy ještě neexistoval Golf klub Ostravice, kdy ta
rezidenční výstavba nad lokalitou na Vrších byla omezena, nebylo to tak,
jak to vypadá dneska. Byla tam nějaká stávající místní komunikace,
která byla ve velmi špatném technickém a provozním stavu, ale
vzhledem k té nízké míře dopravního zatížení to nebyl problém. Postavil
se golf, pořád to ještě nebyl problém, ale v posledních asi 3 letech ta
intenzita dopravy i vzhledem k výstavbě nových velkých parkovišť, která
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slouží jak pro golf, tak pro jiné návštěvníky, velmi dynamicky vzrostla.
Máme tam v lokalitě několik rodinných domů, jsou tam i nové rodinné
domy. Absolutně se tam nedodržují rychlostní limity. Ta komunikace je
jednoproudá s oboustranným provozem. Podle projektu, který ji řešil
jako novou komunikaci,  tam měl být vyznačen 1 pruh a výhybny. To tam
doposud není, není tam žádná krajnice, nejsou tam žádné chodníky a
všichni obyvatelé, kteří se po ní pohybují jako pěší, jsou vystaveni
silnému dopravnímu zatížení, v podstatě v rámci sezóny, tzn. od dubna
do října, listopadu. Retardér se na zimu vymontuje z provozních důvodů
zimní údržby. Já jsem žádal několikrát o návrh řešení, retardér byl jeden
z možných postupů, protože dopravní inženýr řekl, že nikoho nic
namalovaného nebo značka nedonutí reálně snížit tu rychlost průjezdu.
Kolikrát je tato rychlost vysoce nad 100 km/h. Sám jsem prodal obci část
svého pozemku za 50,-Kč/m2, aby se ta komunikace mohla opravit a
rozšířit ku prospěchu všech, a proto mi přijde úplně zcestné, že dnes
trpím já a 12,13 lidí v lokalitě nějakým negativním reakcím. Je to
neopodstatněné, ten jediný záměr není nikomu z rezidentů, nebo
občanů a návštěvníků škodit, ten jediný smysl je zvyšovat dopravní
bezpečnost. Máme tam malé děti, musíme na ty pozemky nějak vjíždět,
vyjíždět. Již několikrát bylo namále k nějakým až smrtelným zraněním.
Myslím si, že ten retardér je to nejmenší, můžeme žádat doplnění
dopravního značení o ty krajnice, vyznačený jeden pruh s výhybnama,
můžeme žádat intenzivně o dohled dopravní policie. Pak už připadá
opravdu pouze nějaká medializace, protože už to zašlo do intenzí, kde to
není normální. Je tam zóna 30, ať jezdí 30, kdyby jeli 50, tak nikdo nic
neřekne, ale tam se opravdu jezdí přes 100.

 Ten občan, který psal tu inkriminovanou 106 ku tady náhodou není?
Nepřihlásí se náhodou autor těch samolepek, které jsou vylepovány
poslední měsíc a něco na Ostravici, že by měl tu odvahu veřejně
vystoupit?

 Proč se žádá o dotaci na zkrášlení obce pouze do poloviny roku, proč ti
lidé nemůžou žádat celý rok?

Mgr. Stankayová Bylo to takto stanoveno v podmínkách a teď už se s tím nedá nic dělat.

K těm nálepkám bych chtěla říct, nevím, jak ostatní zastupitelé, ale když
je člověk v zastupitelstvu, v politice, tak čeká i nálepky tohoto typu, ale
myslím si, že je fér se pod takovouto věcí podepsat. Pokud to někdo
vyvěsí anonymně, tak je to „srabácké“.
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Protinávrh Ing. Luďka Mrkvy:

Zastupitelstvo obce Ostravice navrhuje přerušení zastupitelstva obce a navrhuje termín
5.9.2022.

Rozprava: bez rozpravy

Usnesení č. 10/25

Zastupitelstvo obce Ostravice navrhuje přerušení zastupitelstva obce a navrhuje termín
5.9.2022.

Hlasování k usnesení č. 10/25:
Pro: 5
Proti: 0
Zdrželi se: 6
Usnesení č.  10/25 nebylo schváleno.

Usnesení č. 11/25

Zastupitelstvo obce Ostravice navrhuje přerušení zastupitelstva obce a navrhuje termín
15.8.2022.

Hlasování k usnesení č. 11/25:
Pro: 8
Proti: 0
Zdrželi se: 3
Usnesení č.  11/25 bylo schváleno.

Předsedající přerušila 25. zasedání zastupitelstva obce Ostravice ve 19.11 hod.

Přílohy zápisu:

1. Prezenční listina.

2. Zveřejněná informace o konání zasedání podle § 93 odst. 1 zákona o obcích.

3. Listina prokazující složení slibu člena zastupitelstva obce.

4. Návrh zastupitelů (Ing. Mališ, p. Pavlán, p. Vančura, PharmDr. Valášek, p. Zátopek)
- odvolání z funkce místostarosty obce Tomáše Kokeše – fyzické násilí, volba
místostarosty obce.

5. Prohlášení nepřítomného místostarosty Tomáše Kokeše.
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Zápis byl vyhotoven dne: 15.8.2022

Zapisovatelka: Bc. Pavla Běčáková v. r. …………………………….

Ověřovatelé:   Ing. Luděk Mrkva v. r. …………....................... dne ...........................................

                          PharmDr. Radim Valášek v. r. ........................dne ...........................................

Starostka:        Mgr. Pavlína Stankayová v. r. ........................ dne ...........................................

Místostarosta: Tomáš Kokeš v. r. .......................................... dne ...........................................

Razítko obce:

(není povinné)




